12. Ceza Dairesi 2018/8360 E. , 2019/9056 K.

"Ictihat Metni"

Mahkemesi :Asliye Ceza Mahkemesi

Suclar : Santaj, verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gegirme

Huklmler : 1- Santaj sucundan dolayl TCK'nin 107/2. maddesi yollamasiyla ayni Kanunun
107/1, 52/2, 53/1-2-3. maddeleri geredince mahkumiyet

2- Verileri hukuka aykir olarak verme veya ele gegirme sugundan dolayr TCK'nin 136/1,
53/1-2-3. maddeleri geregince mahkumiyet

Santaj ve verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gecirme suglarindan sanigin
mahkumiyetine iliskin hukimler, sanik mdidafii tarafindan temyiz edilmekle, dosya
incelenerek geregdi dastnuldu:

A) Santaj sugundan kurulan hikme ydnelik temyiz isteminin incelenmesinde;

Olusa ve dosya kapsamina gore; sanik ...in, ayrildigi kiz arkadasi olan maddur ...ya,
2.500,00 TL parayl vermemesi halinde, muistehcen goérintllerini babasina gdénderip onu
rezil edecegi tehdidiyle santajda bulunmasi biciminde sibutu kabul edilen eyleminden
dolayl TCK'nin 61/1. madde ve fikrasinda yer alan dlgltlerden sugun islenis bigimi, meydana
gelen zarar veya tehlikenin agirligi ve sanigin kastinin yogunlugu dikkate alinarak, ayni
Kanunun 3/1. madde ve fikrasi geredince islenen fiilin adirliiyla orantih olacak sekilde
maddede dngdrilen alt ve Ust sinirlar arasinda hakkaniyete uygun bir cezaya hiikmedilmesi
gerekirken, temel cezanin asgari hadden tayini, aleyhe temyiz bulunmadigindan bozma
nedeni olarak kabul edilmemistir.

TCK'nin 107/2. madde ve fikrasi yollamasiyla ayni Kanunun 107/1. madde ve fikrasinda bir
yildan (¢ vyila kadar hapis ve besbin gine kadar adli para cezasi 6ngorildiglu ve
mahkemece temel ceza 1 yil hapis ve 5 gin adli para cezasi olarak belirlendigi halde hiikim
fikrasinda “tesdiden” ibaresine yer verilmis ise de, bu ibarenin, sehven yazildigi acgikca
anlasildigindan, hikiam fikrasinin A harfi ile gésterilen béliminin 1 numarali paragrafindaki
“ve tesdiden” ibaresinin mahallinde hikim fikrasindan cikarilmak suretiyle diizeltilebilecegdi
kabul edilmigtir.

T.C. Anayasa Mahkemesinin, TCK'nin 53. maddesine iliskin olan 2014/140 esas, 2015/85
karar sayill iptal kararinin 24.11.2015 gin ve 29542 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmis
olmasi nedeniyle iptal karari dogrultusunda TCK'nin 53. maddesindeki hak yoksunluklarinin
yeniden dederlendirilmesi gerekliliginin infaz asamasinda goézetilmesi mimkin goérilmustar.
Bu sebeple sanik hakkinda TCK'nin 53. maddesi tatbik edilirken, 3. fikraya aykirihk
olusturacak sekilde, TCK'nin 53. maddesinin (1) numarah fikrasinin (c) bendindeki hak ve
yetkileri kullanmak yoénindeki yoksunluguna, kendi alt soyu Uzerindeki velayet, vesayet ve
kayyimlik yetkileri agisindan “kosullu saliverilme tarihine kadar”, diger kisiler yéniinden ise,
“hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar” karar verilmesi gerektiginin gozetilmemesi
isabetsizligi de bozma nedeni yapilmamistir.

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin kovusturma
sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya kapsamina goére,
sanik maudafiinin slibuta, eksik incelemeye dayali olarak karar verildigine, sucun
unsurlarinin olusmadigina, ayni eylemden dolay! iki ayri mahkumiyet hikma kurulduguna,
fazla ceza hikmedildigine, takdiri indirim maddesinin uygulanmamasina, hikmin
aciklanmasinin geri birakilmamasina, hikmolunan cezanin ertelenmemesine iliskin temyiz
itirazlarinin reddiyle, hiikmn isteme uygun olarak ONANMASINA,

B) Verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gegirme sugundan kurulan hikme ydnelik
temyiz isteminin incelenmesine gelince;

Kisilerin 6zel hayatinin gizliliginin ihlal edilmesi, TCK'nin 134/1. madde ve fikrasinin 1.
cumlesinde su¢ olarak dizenlenmis olup, 6zel hayat; kisinin sadece gézlerden uzakta,



baskalariyla paylasmadigi, kapali kapilar ardinda, dort duvar arasindaki yasantisi ve
mahremiyetinden ibaret dedil, herkesin bilmedigi veya bilmemesi gereken, istenildiginde
baska kisilere agiklanabilen, tamamen kisiye 6zel hayat olaylari ve bilgilerin tamamini igerir.
Bir olay ya da bilginin, 6zel hayat kapsamina girip girmedigi belirlenirken, kisinin toplum
icindeki konumu, meslegi, gorevi, kamuoyu tarafindan taninip taninmadigi, disa yansiyan
davraniglari, riza ve ongorileri, sosyal iliskileri, icinde bulundudu fiziki cevrenin o6zellikleri,
mudahalenin derecesi gibi dlgltler géz 6éntine alinmahdir.

TCK'nin 136/1. madde ve fikrasinda ise belirli veya belirlenebilir bir kisiye ait her tarld
bilginin, baskasina verilmesi, yayllmasi ya da ele gecirilmesi “Verileri hukuka aykiri olarak
verme veya ele gecirme” bashgi altinda sug olarak tanimlanmistir.

Verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gecgirme sucunun maddi konusunu olusturan
“kisisel veri” kavramindan, kisinin, yetkisiz Gglncl kisilerin bilgisine sunmadidi, istediginde
baska kisilere acgiklayarak ancak sinirli bir cevre ile paylastigi ntfus bilgileri (T.C. kimlik
numarasi, adi, soyadi, dogum vyeri ve tarihi, anne ve baba adi gibi), adli sicil kaydi, yerlesim
yeri, egitim durumu, meslegi, banka hesap bilgileri, telefon numarasi, elektronik posta
adresi, kan grubu, medeni hali, parmak izi, DNA'sl, sag, tukuruk, tirnak gibi biyolojik
ornekleri, cinsel ve ahlaki egilimi, saglk bilgileri, etnik kékeni, siyasi, felsefi ve dini gorisi,
sendikal baglantilari gibi kisinin kimligini belirleyen veya belirlenebilir kilan, kisiyi toplumda
yer alan diger bireylerden ayiran ve onun niteliklerini ortaya koymaya elverisgli, gercek
kisiye ait her tirlG bilginin anlasilmasi gerekir.

Ayrintilari Yargitay Ceza Genel Kurulunun 17.06.2014 tarihli, 2012/1510 esas, 2014/331
sayili kararinda da vurgulandidi lGzere; TCK'nin 135 ve 136. maddelerindeki kisisel verilerin
korunmasina iliskin dizenlemelerde sadece sir niteliginde kisisel verilerin korunacagina
iliskin bir hikmin bulunmamasi ve aksine 135. maddenin gerekgesinde gercgek kisiyle ilgili
her tarla bilginin kisisel veri olarak kabul edilmesi gerektiginin belirtilmesi karsisinda, her
tlrlG kisisel verinin hukuka aykiri olarak baskasina verilmesi, yayllmasi ve ele gegirilmesi
fiilleri TCK'nin 136. maddesindeki verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gegirme
sucunu olusturur. Bu nedenle herkes tarafindan bilinen ve/veya kolaylkla ulasilmasi ve
bilinmesi mimkin olan Kkisisel bilgiler de, yasal anlamda “kisisel veri” olarak kabul
edilmektedir. Ancak, verileri hukuka aykirn olarak verme veya ele gegirme sugunun
uygulama alaninin amacglanandan fazla genisletilerek, uygulamada belirsizlik ve hemen her
eylemin suc olusturmasi gibi olumsuz sonuclarin dogmamasi icin, somut olayin 6zellikleri
dikkate alinarak titizlikle degerlendirme yapilmasi, olayda herhangi bir hukuk dali tarafindan
kabul edilebilecek bir hukuka uygunluk nedeni veya bu kapsamda nazara alinabilecek bir
hususun bulunup bulunmadiginin saptanmasi ve sanigin eylemiyle hukuka aykiri hareket
ettigini bildigi ya da bilebilecek durumda oldugunun da tespit edilmesi gerekir.

Ayrica, bir 06zel hayat gorintisi ya da sesinin, “kisisel veri” oldugunda kusku
bulunmamakta ise de, kisinin 6zel hayatina iliskin goriintlsi ya da sesinin, bilgisi disinda,
resim cekme veya kaydetme 6zelligine sahip aletle belli bir elektronik, dijital, manyetik yere
sabitlenmesi TCK'nin 134/1. madde ve fikrasinin 2. cimlesinde; rizasi disinda ifsa edilmesi,
yani; yayllmasi, aciga vurulmasi, afise edilmesi, ilan edilmesi, kamuoyuna duyurulmasi,
aleniyet kazandirilmasi, 6zetle; igerigini 6grenme yetkisi bulunmayan kisi veya Kkisilerin
bilgisine sunulmasi TCK'nin 134/2. madde ve fikrasinda 6zel hayatin gizliligini ihlal sucu
kapsaminda dlizenlendiginden, kisinin 6zel hayatina iliskin gorintist ya da sesi, yasal
anlamda, TCK'nin 136/1. madde ve fikrasi kapsaminda kisisel veri olarak degerlendirilemez.
Bu aciklamalar isiginda incelenen dosya kapsamina gore, sanik ...in, maddur ... ile
aralarindaki arkadaslik iliskisi sona erdikten sonra, “Sfy ...” isimli sahte facebook hesabi
aclp, bu hesapta, madgdurla birlikte cektirdikleri 6zel fotograflari yayimlamak suretiyle
TCK'nin 136/1. madde ve fikrasindaki verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gecirme
sucunu islediginin iddia edildigi olayda,

iddianamede yazili sahte facebook hesabindaki fotograflarda, sanikla beraber cekim yapan
cihaza odaklanan maddurun, yaninda yatan ve ciplak vaziyette olan sanida sariimis ve
gogus hizasindan itibaren gekilmis gortntisinin kaydedildigi dikkate alindiginda,

Sanikla aralarindaki iliskinin varligini ve boyutunu kendisinde sakl tutan maddurun, cinsel
ve fiziksel mahremiyetine iliskin 6zel yasam alani kapsamindaki fotograflarinin, onun
rizasina aykirt sekilde yayimlanmasi eyleminin, TCK'nin 134/2. madde ve fikrasindaki



goruntl veya seslerin ifsa edilmesi suretiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal sucunu olusturdugu
gozetilerek, TCK'nin 134. maddesindeki 6zel hayatin gizliligini ihlal sucunun, ayni Kanun'un
139/1. madde ve fikrasi geredince sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabi olup,
maddurun, sorusturma evresinde alinan 22.10.2013 tarihli ifadesinde saniga yonelik
sikayetinden vazgectigini beyan etmesi ve dosya kapsami itibariyle CMK'nin 223/9. madde
ve fikrasi kapsaminda derhal beraat karari verilmesini gerektiren haller de bulunmamasi
karsisinda, kovusturmada sikayet kosulunun gergeklesmemesi nedeniyle sanik hakkinda
acilan davanin TCK'nin 134/2, 139/1, 73/1 ve CMK'nin 223/8. madde ve fikralari geredince
dismesine karar verilmesi gerekirken, yargilamaya devamla yazili sekilde verileri hukuka
aykiri olarak verme veya ele gegirme sugundan mahkumiyet hikmua kurulmasi,

Kanuna aykiri olup, sanik midafiinin temyiz itirazlar bu itibarla yerinde goérildiginden,
hikmun bu nedenle 5320 sayili Kanun’'un 8. maddesi uyarinca halen uygulanmakta olan
1412 sayih CMUK'un 321. maddesi geredgince BOZULMASINA; ancak, yeniden yargilama
gerektirmeyen bu konuda, ayni Kanun'un 322. maddesi geredince karar verilmesi mimkin
bulundugundan, ayni maddenin verdigi yetkiye istinaden; iddianamede verileri hukuka
aykiri olarak verme veya ele gecirme sugu olarak nitelendirilen ve TCK'nin 134/2. madde ve
fikrasindaki gorintl veya seslerin ifsa edilmesi suretiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu
olusturdugu anlasilan eylemden dolayi sanik hakkinda acilan davanin TCK'nin 134/2, 139/1,
73/1 ve CMK’nin 223/8. madde ve fikralar geredince DUSMESINE, 18.09.2019 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.



