10. Ceza Dairesi 2023/15758 E. , 2024/18787 K.

"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 2023/2478 E., 2023/2635 K.

SUC : Uyusturucu madde ticareti yapma

HUKUM : MahkOmiyet

TEBLIGNAME GORUSU : Temyiz isteminin esastan reddiyle hiikmiin onanmasi

Ilk Derece Mahkemesince bozma (izerine verilen hilkkme yénelik istinaf incelemesi (izerine
Bolge Adliye Mahkemesi tarafindan verilen kararin; 5271 sayih Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun (5271 sayili Kanun) 286 nci maddesinin birinci fikrasi uyarinca temyiz edilebilir
oldugu, 260 inci maddesinin birinci fikrasi geredi temyiz edenin hikmi temyize hak ve
yetkisinin bulundugu, 291 inci maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz isteminin sliresinde
oldugu, 294 (inci maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz dilekgesinde temyiz sebeplerine
yer verildigi, 298 inci maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz isteminin reddini gerektirir bir
durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit edilmistir.

Sanik mudafiinin durusmal inceleme talebinin, 7079 sayili Kanun‘un 94 (Gncli maddesiyle
degisik 5271 sayili Kanun‘un 299 uncu maddesinin birinci fikrasi geregi takdiren reddine
karar verilmekle, geregi distunuldi:

I.HUKUKI SUREC

Izmir Bdlge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesinin yukarida belirtilen karari ile sanik
hakkinda 1Ilk Derece Mahkemesince kurulan hilkme ydnelik sanik mudafiinin istinaf
basvurusuna iliskin olarak, 5271 sayili Kanun‘un 280 inci maddesinin birinci fikrasinin (g)
bendi uyarinca Dairemizce verilen bozma ilamina uyulmak suretiyle durusmali yapilan
inceleme neticesinde sanigin uyusturucu madde ticareti yapma sugundan, 5237 sayili Tark
Ceza Kanunu'nun (5237 sayili Kanun) 188 inci maddesinin dguncta fikrasi, 52 nci
maddesinin ikinci fikrasi, 53 Uncld maddesinin birinci, ikinci fikrasi ile GglnclU fikrasinin ilk
cimlesi ve 58 inci maddesi uyarinca 10 yil hapis ve 20.000,00 TL adli para cezasi ile
cezalandiriimasina, hak yoksunluguna ve sanik hakkinda tekerrtr hikamlerinin
uygulanmasina karar verilmistir.

II. TEMYiZ SEBEPLERI

Sanik muidafiinin temyiz sebepleri 6zetle;

1. Yeterli delil bulunmadigina, beraat karari verilmesi gerektigine,

2. Kararin usul ve yasaya aykiri olduguna,

Iliskindir.

III. GEREKCE

5271 sayih Kanun'un 134 (ncli maddesi kapsaminda sliphelinin cep telefonu incelenip,
telefondan ele gecirilen bilgilerin kayit altina alinabilmesi icin hakim karari veya hakim
onayina sunulmak lzere Cumbhuriyet savcisinin yazili emrinin bulunmasi gerektigi, rizasi
bulunsa dahi siphelinin telefonunun incelenip, telefon igerigindeki mesaj ve benzeri
bilgilerin kayit altina alinamayacadi ve bu kurallara uyulmadan elde edilen delillerin hiikme
esas alinamayacadi anlasiimakla;

5271 sayih Kanun'un 134 Uncli maddesi uyarinca hukuka uygun olarak karar veya yazili
emir alinmaksizin, sanida ait telefonda bulunan whatsapp mesajlarina iliskin olarak tanzim
edilen 02.03.2020 tarihli "telefon 6n inceleme ve muhafaza altina alma tutanagi"nin,
sanigin telefonunda inceleme

yapilmasina rizasi bulunsa dahi hukuka uygun delil niteliginde olmadigi ve hikme esas
alinamayacadi; tanik sifatiyla dinlenmemis olmalarina ragmen anlatimlarinin hitkkme esas
alindigi belirtilen tutanak mimzileri, tanik sifatiyla dinlenmis olsalar dahi tutanak igerigine



gore uyusturucu madde aligverisinin gorilmemis oldugunun anlasilmasina gore
anlatimlarinin sonuca etkili olmayacadi gozetilerek yapilan incelemede;

Haklarinda kullanmak igin uyusturucu madde bulundurma sugundan islem yapilan ... ve ...
ile aralarinda uyusturucu madde alisverisinin gerceklestigine dair gorgliye dayali tespit
bulunmayan ve kendisinde herhangi bir uyusturucu ya da uyaricic madde ele gegmeyen
sanigin savunmasinin aksine, ..."In Uzerinde yakalanan uyusturucu maddeyi fiziki takipten
ve yakalamanin gerceklesmesinden daha onceki bir zaman diliminde saniktan aldidina
iliskin sorusturma asamasindaki soyut beyani disinda her tirli slipheden uzak, kesin ve
inandirict  delil  bulunmadigi go6zetiimeden, sanidin beraati yerine vyazili sekilde
mahkumiyetine karar verilmesi hukuka aykiri géralmustar.

IV. KARAR

Gerekce boéliminde acgiklanan nedenle sanik maudafiinin  temyiz istemi yerinde
gorildiginden Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesi kararinin 5271 sayil
Kanun’un 302 nci maddesinin ikinci fikrasi geregdi, Tebligname'ye aykiri olarak, oy birligiyle
BOZULMASINA,

Bozma nedenine gére saniyin SALIVERILMESINE, baska bir suctan hikimli ya da tutuklu
bulunmadigi takdirde saliverilmesinin saglanmasi igin ilgili Cumhuriyet Bassavcilidina yazi
yazilmasina,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun‘un 304 Unci maddesinin ikinci fikrasinin (b) bendi
uyarinca takdiren Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesine gonderilmek (lizere
Yargitay Cumhuriyet Bassavciliina TEVDIINE, 15.05.2024 tarihinde karar verildi.



