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"Ictihat Metni"
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DANISTAY
ONUNCU DAIRE

Esas No : 2016/1913
Karar No : 2020/6958

TEMYiZ EDEN (DAVALILAR) : 1- ... Bakanhgi
VEKILI : I. Hukuk Mis. Yrd. ...

2- ... Valiligi

VEKILI : ...

KARSI TARAF (DAVACI) : ...

ISTEMIN_KONUSU : ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararinin temyizen
incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECT :

Dava konusu istem: 27/02/2009 tarihinde ... ile evlenen Rusya vatandasi davaci tarafindan,
evlenme yoluyla Turk vatandashdini kazanmak maksadiyla yapmis oldugu basvurusunun,
5901 sayili Kanun'un 16. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde belirtilen "Aile birligi icinde
yasama'" sartini tasimadigindan bahisle reddine dair icisleri Bakanligi Niifus ve Vatandaslik
Isleri Genel Mudirliganin ... tarih ve ... sayili isleminin ve bu islemi duyuran ... tarih ve ...
sayili Antalya Il Nifus ve Vatandashk Madirlaga isleminin iptali istenilmektedir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili
karariyla; davacinin esinin hapse girmesi nedeniyle "aile birligi icinde yasama'" sartinin
saglanmadigindan bahisle davacinin vatandaslk talebi reddedilmis ise de evliliginin gegerli
bir evlilik oldugu g6z 6ntne alindiginda, ilgili Kanunda iyi niyetli olmasi halinde kazandigi
Tark vatandashidini muhafaza edecedinden bahsedildiginin goéraldagad, iyi niyetli olan
yabancinin sirf esi suc isleyerek hapse girdigi icin magdur edilmesinin, islemedigi bir sugtan
otlrl cezalandirilmasi neticesini dodguracadi, dava konusu islemlerde hukuka uyarlk
gorulmedigi gerekcesiyle dava konusu islemler iptal edilmistir.

TEMYiZ_EDENLERIN_IDDIALARI: Davali Bakanlik tarafindan, davaci ve esi hakkinda yapilan
tahkikatlarda evliligin saglikli bir sekilde aile birligi icinde devam etmediginin acikca ortaya
kondudu, vatandaslk kazandiracak olan evliligin aile birlikteligi icinde devaminin bir kanuni
zorunluluk oldugu ileri strtlmektedir.

Davali Valilik tarafindan, davali idare isleminin, Bakanlhk kararinin muhataba
duyurulmasindan ibaret oldugu, kesin surette tesis ettigi bir islem bulunmadidi, husumet
yoneltilecek idarenin Bakanlik oldugu ileri sirilmektedir.

KARSI_TARAFIN_SAVUNMASI : Davacl tarafindan, evliligin aile birligi icinde saghkl bicimde
ylradagl, iki kizinin dinyaya geldigi, esinin kizginlikla davali idareye verdigi bir dilekge
nedeniyle dava konusu islemin tesis edildigi, evliliginin ilk donemlerinde esiyle bazi
problemler yasadigi, bu olaylarin evliligin saglikh bicimde yurimedigini géstermeyecedi,
temyiz istemlerinin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKiK HAKIMI : ...



DUSUNCESI : Temyiz istemlerinin reddi ile usul ve yasaya uygun olan idare Mahkemesi
kararinin onanmasi gerektigi diisiintlmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Onuncu Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalari dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregdi gortsuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayilh idari
Yargilama Usuli Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi héalinde
mimkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcelerde ileri slrllen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gérilmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Dava idarelerin temyiz istemlerinin reddine,

2. Dava konusu islemin iptali yolundaki ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili
temyize konu kararinin ONANMASINA,

3. 2577 sayill Kanun'un (Gegici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen) 54.
maddesinin 1. fikrasi uyarinca bu kararin teblig tarihini izleyen ginden itibaren 15 (on bes)
glin icinde karar dlizeltme yolu acik olmak lizere, 28/12/2020 tarihinde oy cokluguyla karar
verildi.

(X)-KARSI OY :

Tiark vatandashgini kazanmak Uzere basvuran bir yabancinin, 5901 sayili Kanun'da
belirlenen sartlarin varligi halinde yetkili makam karari ile Tirk vatandashgdina alinabilecegi
anlasiimakla birlikte; vatandasligin bir bireye verilmesi egemenlik hakkiyla dogrudan ilgili
oldugundan, aranan sartlari tasimis olmanin vatandashgdin kazanilmasinda kisiye mutlak bir
hak kazandirmayacadi acgiktir. Vatandaslik vermek Devletin hikimranlik hakki oldugundan,
Tark vatandashdini kazanma istemiyle basvuruda bulunan bir yabanci hakkinda Kanun'da
belirtilen sartlar tasisa dahi Devlet tarafindan hikimranhk hakki kullanilarak vatandaslik
verilmeyebilir.

Bu haliyle hdkimranlk vyetkisi dahilinde tesis edilen dava konusu islemlerde hukuka
aykirihk bulunmadigindan, daval idarelerin temyiz istemlerinin kabullyle dava konusu
islemlerin iptali yolunda verilen idare Mahkemesi kararinin bozulmasi gerektigi oyuyla Daire
kararina katilmiyorum.



